ВИТЕБСКЪ. Тридцать девятый г. 29 юля--6 августа. 


(Сущеотвуютъ съ 1874 г.). 


ВЫХОДЯТЪ ЕЗЖЕНЕДЪЛЬНО. 
1912 годъ, 


ся за годъ мять руб, 50 к., ва полгода—трм руб., съ пересылкою. 
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Указъ Его Императорскаго Величества, Са- 
модержца Всерос йскаго, изъ Свят5йшаго 
Правительствующаго Синода 


Преосвященному Нинодиму, Епископу Полоцному и Витебеному. 


По уназу ВГО ИМПВРАТОРСКАГО ВВЛИЧЕСТВА, Свя- 
тъйш Правительствуюций Синодъ слушали: предложеше 
Г. Синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 13 1юня 1912 года за 
3№ 565, съ занлючешемъ нонтроля при Святфйшемъ СинодЪ 
по ходатайству Полоцкаго ЕРпархальнаго Начальетва объ 
утверждеи состава Полоцкаго Рпархальнаго Ревизюоннаго 
Комитета. Приказали: Во внимане къ ходатайству Полоцкаго 
Егархальнаго Начальетва объ уменьшен состава Полоцкаго 
Е:архальнаго Ревизюннаго Комитета на 1 лицо, Св. Синодъ, 
‹оглаено назтоящему предложен, опредфляетъ: Полоцй 
Рпархальный Ревизюнный Номитетъ утвердить въ умень- 
шенномъ на 1 лицо состав, т. е. изъ 35 лицъ: предеЪдателемъ 
утвердить протоерея Витебекаго каеедральнаго собора Ан- 
дрея Хорошневича и членами—священниковъ церквей г. Ви- 
тебека: Петропавловеной— Владимра Дыммана и Богоявлен- 
ской—Василя Барщевекаго. О чемъ и увфдомить Ваше Прео- 
священетво уназомт, а въ Нонтроль при СвятЪйшемъ СинодЪ 
передать выпиену изъ сего опредВленя. юля 12 дня 1912 г. 
Подлинный за надлежащимъ подпиеомъ № 10728. 
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На подлинномъ резолющя Рго Преосвященетва отъ 18 
1юля 1912 года за № 4545, состоялась такая: „Въ Консисторю 
для объявления“. Е. Никодимъ. 


Эвижетя и перельны по служдь. 
ПО РАСПОРЯЖЕНИЮ ЕПАРХ!АЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Назначаются: 


— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 25 1юля еего года 
за № 4628, онончивций куреъ Витебекой‘ духовной семинарм 
Андрей Серебрениковъ, соглаено прошешю,—на ваканею свя- 
щенника къ Сонолищекой церкви, Дриссенекаго уЪзда. 

— Резолющей Вго Преосвященетва, отъ 23 1юля сего года 
за № 4627, крестьянинъ „Лепельскаго уЪзда, Мартиновекой 
волоети, дер. Снакуновщина Никаноръ ИАндреевъ, соглаено’ про- 
шен!ю,— и. д- пеаломщика къ Нреелавекой церкви, Двинекаго 
уЪзда. 


Перемющаются: 


— Резолющей Вго Преосвященетва, отъ 25 1юля еего года 
за № 4628, запасный евященникъ, исполняюцИй обязанности 
священника при Соколищекой цериви, Дриссенекаго уЪзда 
Александръ Носевичьъ—къ исполнено обязанностей священни- 
ка нъ Боровекой цернви, Дриесенскаго уЪзда. 

— Резолющей Вго Преосвященетва, отъ 22 1юля сего года 
за № 4625, евященникъ Лутнянекой единовфрчесной церкви 
Пигаей Красновъ, согласно прошеню,—къ Якубиненой едино- 
вЪрческой цернви, Двинекаго уЪзда. 

— Резолющей Вго Преосвященства, отъ 25 1юля сего года 
`‘за № 4621, даконъ-псаломщикъ Витебекой Заручевеко Вос: 
кресенекой церкви Павелъ Соколовъ, соглаено. прошеню,—ъя 
Витебсной Богоявлененой церкви, на вананею псалом- 
щина. | 
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Утверждаются въ должности церковнало старосты: 


— Усайсной цернви, Лепельскаго уЪзда крестьянинъ Усай- 
еной волоети дер. Нрируина Петръ Герцикъ—на 4-е трехлЪте 
(съ 12 !юля сего года). 

— Паульеной церкви, Лепельскаго уфзда, крестьянинъ 
Черетвятской волоети, дер. Слободы-Паулья Васил Фащевск!Я 
—на 2-е трехлЪте (съ 12 1юля сего года). 


Пожертвованая. 


Креетьянинъ дер. Ульянова Илья Ивановъ Бочононъ по- 
жертвовалъ въ Дюрновиченую церковь, Дриесенекаго у%зда; 
икону Нерунотвореннаго Спаса (кошШя еъ чудотворной иконы 
въ часовнф Петра Великаго въ Петербург) въ деревянномъ 
НТЪ за стекломъ, цЪною въ 55 р., и два новыхъ епитрахиля 
по 4 р. важдый, а всего позжкертвовано на сумму 43 руб. 


Вакантныя священническя моста: . 


— При Малаховеной церкви, Себежекаго уЪзда, съ 14 мар- 
та 1912 года. 5 

— При Дворецкой церкви, Люцинекаго уЪзда, еъ б-го 
1юня 1912 года. 

— При Язно-Пятницкой церкви, Невельскаго у%зда, еъ 
10-го 1юня 1912. года. 

— При Лутнянекой единовЪ%рческой церкви, съ 25-го юля 
1912 года. 


Вакантныя псаломщичесая мтста: 


— При Лепельекомъ есоборЪ, еъ 14 марта 1912. года. 


— При Липинишеной церкви, Двинекаго уфзда;, еъ 14-го 
марта 1912 года. : 

— При Чайкиненой церкви, Себёнкенаго УЪзда;, еь 4 апр%- 
ля 1912г. 

— При Обольекой церкви, Городонекаго уЪзда, съ 1-го 
мая 1912 года. 
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— При Слободо- -Диененекой Цо рии, Дриесснезауо уЪзда 
съ 20 шюоня 1912 г. 


— При Добейеной церкви, и у., еъ 16 !юня е. г. 


Правлен!е Витебскаго епарх1альнаго сЕефчного завода дово- 
дить до свЪдЪшя духовенетва, что, согласно постановленю 
Правлен!я, 16—18 юля сего года состоявшемуея и утверкден- 
ному Вго Преосвященетвомъ, бывший при Намененой, Лепель’, 
скаго уЪзда, церкви евЪчной складъ переведенъ въ мЪетечко 
БЪъшенковичи въ зав$дыване настоятеля БЪшенковичекой 
церкви ‘о. Николая Вейтно. 


ть «Лолоцной Фуховной «Жонсистор/и. 


Полоцкая Духовная Консистор!я объявляетъ лицамъ, желаю- 
щимъ держать экзаменъ на зван!е псаломщика, посвящене въ сти- 
харь, санъ дакона и утвержден!е въ клирЪ, что дни для про- 
изводства экзаменовъ назначены слфдующе: 13 и 27 августа, 3, 17 
и 28 сентября, 8, 19 и 29 октября, 5, 16 и 6 ноября и 3 и 14 де- 
кабря. 


Редакторъ оффищальнаго отдЗла, 
Секретарь КонсисторАи Л. Яновсий, 


вр №0 3-32. ом 


ПОРА ПЛАРАИААЬНЫЯ БАМ — 


Ревность по вЪрЪ и вЪротерпимость *). 


Сегодня на молебнЪ мы услышимъ: „святая ’равноалостольная 
Мар1я Магдалина, моли Бога о наеъ!“ Маря Магдалина. Кто не слы- 
шалъ этого великаго имени? А вмфстВ съ т№мъ, при одномъ этомъ 
имени, предъ чьимъ мысленнымъ окомъ не предносится и горячая 
любовь, и глубокая преданность Господу, такъ богато украшавиия 
эту равновноапостольную жену? Но, помимо ея любви и преданости, 
насъ поражаетъ еще и та огненная ревность къ вЪр$ Христовой, 
которая подвигла ее на неимов$рные труды апостольства и заслу- 
жила ей великое имя «равноапостольной». Все оставила она: и 
домъ, и друзей, и отечество. Путь благовзет1я—путь жизни ея. Уста 
ея возгласили учен!е евангельское не только въ Тудез, но и но мно- 
гихъ странахъ языческихъ. Ревность къ слав Воскресшаго Спаси- 
теля открыла ей доступъ не только въ лачуги бЪ$дняковъ, но и во 
дворецъ императора; изъ ея устъ впервые раздалось радостное для 
всего мра, и не умолкаемое и по нынз во всемъ мфЪ. привЪтетве 
—„Христосъ воскресе!“ Не о ней ли пишетъь и св. апостолъ въ по- 
слани къ” Римлянамъ; «Привтствуйте Марамъ, которая много 
потрудилась для насъ»? 

Какъ поучительна для насъ ея ревность къ в$рЪ Христовой, 
и какъ благовременно, именно въ наши дни, вдохновиться ея при- 
мЪромъ и возгр®ть въ своемъ сердц подобную же ревность! «Рев- 
ную по васъ Божею ревностью», говоритъ и св. апостолъ, Но какъ. 


*) Слово, произнесевное въ Витебскомъ каеедральномъ 0бэрф 22 юля, въ день Те- 
зоименитства Государыни Императрицы Мари Феодоровны. 


— 577 — 


странно для многихъ христанъ нашихъ дней слышать самое сло- 
Во---«ревность по ввр%Ъ», «ревнитель православ!я!» Не слышимъ раз- 
вф мы изъ устъ ихъ, что подобные предметы бесздъ не современ- 
ны?—«НынЪ вЪкъ свободы»,  говорятъ намъ: «свободы мысли, 
свободы  убёждевй, свободы  совфсти'  Какъ можно? гово- 
рить о какойто «ревности»? Не равносильно ли это возбужден!ю въ 
большинствВ христанъ того духа раздраженя, духа не терпимости, 
котсрый въ разное время, и въ разныхъ странахъ, производилъ и 
нестроен1я, смятешя, и тяжыя бЪды? Не «ревность по вЪрЪ»›, не 
«ревность по церкви православной», а „вЗротерпимосвь“ должна 
быть предметомъ бесВды современнаго проповздника». 

И этоть совфтъ о выборЪ предмета бесЪды, объ исключени 
«ревности по правослази» изъ списка темъ для пропов%цей, не вь- 
мышленъ, а взятъ цфликомъ изъ жизни. Да, если мы желаемъ, что- 
бы насъ слушали, мы должны говорить, ‚пожалуй, развЪ только о 
«вЪротерпимости»! 

з А что же такое, въ самомъ дЪлЪ, эта «вЪротерпимоеть»? Вы 
думаете, что это есть самостоятельная добродфтель, что она иметь 
свою собственную задачу и свою собственную цфль?—НЪтъ, она 
есть только ограничене ревности, это одинъ изъ видовъ христан- 
скаго благоразумия. „ВЗротерпимость“ 'есть*«терц® не», или допущеше 
чужой в$ры, чужой церкви, подлЪ своей. Узнай сначала основательно 
свою собственную вЪру, убЪдись въ истинности ея; пожелай и себЪ, 
и другимъ, какъ высшаго блага, преуспЪявя въ этой вЪрЪ; постарай- 
ся о распространзи ея, постарайся всеми способами, согласными 
_ съ духомъ христанства,—а потомъ уже постарайся относиться съ 
христанскимъ снисхожденемъ, кротост1ю, долготерившемъ и любо- 
вю ко всЪмъ тЪмъ, кто нашего исповздавя не знаетъ, не цЪнить, 
не принимаетъ. Это и будетъ-—-имЪть христанскую взротерпимость! 

Но разв такое поняте о вфротерпимости внушается современ- 
нымъ хриспанамъ? НЪтъ,—для однихъ это. поняте совершенно ло- 
теряно, а для другихъ затемнено и искажено. Прислушайтесь, каюмя 
фразы, как1я слова, доходятъ до вашего слуха.—‹нашъ вЪкЪъ отли- 
чается самою широкою вЪротерпимостью. Уважене къ личности, 
предоставлеше каждому полной свободы вЪровать и жить, какъ ему 
угодно,—вотъ преимущество нашего века“! И воображаютъ совре- 
менные хрис\ане, что они сторонники здоровой вЪротерпимости! 
Но въ такомъ расположен духа, въ такомъ понят о вфротерпи- 
пимости, нзтъ даже ничего христанскаго. Если ты требуешь такой 
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свободы для другихъ, то несомнфнно прежде другихъ, ты желаешь 
ея для себя. Однако, я полагаю, что ты признаешь божественное 
‚ достоинство христанства, признаешь спасительную силу его учен!я 
и закона, —а если такъ,.то ты не можешь быть залщитникомъ такой 
вфротерпимости, ты не можешь требовать для себя и для другихъ 
такой безусловной свободы. ВВдь такая свобода, по выражен1ю св. 
апостола Петра, есть „прикрыт!я зла“ (1 Петр. 2, 16). Отъ такой в8- 
_ротерпимости вотъ что получится: „оставляйте юношей безъ науче- 
ня; зач$мъ вразумлять заблуждающихся? Зачфмъ ограничивать 
дЪятельность хулителей и порицателей? ЗачЪмъ обличать и карать 
нарушителей закона? ЗачЪмъ охранять святыню взры? Зачёмъ ока- 
зывать защиту церкви? —РазвЪ все это не будетъ посягательствомъ 
на чужую свободу? Но въ такомъ случаф надо отказаться отъ вся- 
кой борьбы со зломъ, надо дать полную волю духу невёр!я. духу 
необузданнаго своевол!я! Развз это христанская вЪротерпимость? 

Въ наше время не мало имЪется и такихъ людей, которые 
лишь по имени принадлежать къ православной церкви. Они хотя 
прямо и не враждуютъ противъ христанства, но требуютъ той же 
широкой в$ротерпимости; они не знають основательно ни своего 
испов$давшя, ни чужого; нВтъ въ ихъ сердц живой вЗры и ис- 
кренней любви къ своей церкви, а потому ко всЪмъ вЪроисповзда- 
нямъ они относятся равнодушно и холодно. Однако вздь и они 
кричать о вфротерпимоети. Но дають ли они отчетъ себЪ,—въ чемъ 
состоять должна эта вВротерпимость? Что ‘именно они «терпятъ» въ 
другихъ исповздавяхъ? для чего терпятъ? гдз предёль ихъ тер- 
пн? А что, если чужая вЪра станетъ опасною для ихъ единов$р- 
_цевъ? если терпимые или ивов$рцы возьмутъ преобладане НАДЪ 
ними же? А если собственной ихъ церкви будетъ грозить опасность 
быть расхищенной, быть разрушенной этими терпимыми иновзрца- 
ми? Неужели все это—ничего!? Видно заглохла въ нихъ духовная 
жизнь, и никогда имъ не понять, что разность религ!озныхъ убЪж- 
дей въ живыхъ людяхъ не можетъ оставаться безъ движешя, безъ 
борьбы; они даже и не замЗтятъ, и ве почувствуютъ этой борьбы. 
Но въ такомъ случаЪ, почему же они кричать о вфротерпимости? 
Только потому, что не хотятъь отстать отъ взка, отъ моднаго вопро- 
са; потому что боятся, чтобы кто не назвалъ ихъ отсталыми, а еще 
хуже, —чтобы Кто нибудь не назвалъ ихъ «взрующими.... 

ВсЪ эти ложныя понятйя о вЗротерпимости указываютъ несом- 
ненно на вашу незрзлость въ познанми христанства и истиннаго 
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духа христанскаго, указываетъ на нашу шаткосгь въ убЪжцщеняхъ. 
‘Истинная вЪротерпимость никогда не исключала понят!я объ истин- 
ной ревноети. Истинная ревность и здоровая вЪротерпимость нахо- 
дятся въ близкихъ отношеняхъ между собою. 

Вникнемъ же, возлюбленные брат!йя и сестры, каково взаимоот- 
ношене ревности и въротерпимости.—Христанская ревность о спа- 
сени людей, по существу своему, не должна бы имЪть преградъ и 
предЪловъ. Любовь Божия стремится все привлечь къ себЪ и всёмъ 
даровать блаженетво въ общен!и съ собою; христанская ревность 
есть образъ этой любви. Но свобода челов ческая ставитъ преграду 
и любви Божественной и ревности о спасеви людей. И Господь 
щадить эту свобеду,: хотя и ложно направленную, да и проповЪд- 
никамъ Своего учения запов$далъ щадить. 

Припомните, что говорилъ Господь Апостоламъ, посылая ихъ 
на пропов$дь! — «когда будутъ гнать васъ въ одномъ городЪ, ска- 
залъ Онъ, бфгите въ другой». Господь не велЪлъ имъ запасаться 
деньгами для пробрЪтевйя послдователей. Онъ не далъ имъ въ 
руки оружя, какъ Магометъ, для покорен!я Своему учешя непо- 
корныхъ. Проповздникъ Евангеля не можетъ употреблять ни наси- 
ля, ни подкупа, ни хитрости, ни обмана, ни лицемВ ря, ни соблаз- 
на,—это все орущя нечистыя, а главное —противорЪчания свободВ. 
Господь не желаетъ имЪть у Себя послЪдователей порабощенныхъ, 
или рабовъ купленныхъ, а желаеть имЪфть только свободныхъ слу- 
жителей Въ нашемъ вЪкЪ повсемВстно трубятъ, что уважеше къ 
личности и къ свобод человЪка есть пробр$теве, именно, нашего 
проев$щеннаго вЪка. Но это неправда:—все это есть древнее, ко. 
ренное начало христанства. Христанске проповЪдники, горя рев- 
ностю, сами жертвуютъ собою, чтобы прюбрЪети людей для Царства, 
Бож!я, но никогда не дфлаютъ жертвами тВхъ, которыхъ хотятъ 
обратить къ Христу. Хотите знать, какимъ орудемъ они дЁйству- 
ютъ?—Вотъ ихъ оруже: сила слова, дышащаго любовю, духовныя 
Дарован!я, чистая жизнь, неутомимый трудъ, терпЪне, перенесене 
страдавй, вЗра во всепобЪждающую силу благодати Христовой. 

Если во все это мы вникнемъ, то увидимъ, что тутъ и возмож- 
на, и необходима какъ истинная вЪротерпимость, такъ и истинная 
ревность, такая ревность, которая и бдительна, и неутомима, какъ 
сама любовь! 

И вотъ, къ вамъ, возлюбленные братя и сестры, къ вамъ мое 
<лово, къ вамъ мой призывъ!—Мы вошли вЪ союзъ съ ВБогомъ, и 
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въ союзъ съ живыми членами святой Его церкви; мы участвуемъ 
въ трудахъ духовной жизни для спасешя себя и другихъ; намъ 
доступны и духовныя утВшен!я,—п роникнемея же мы всЪ, какое 
бы м5Ъето мы ни занимали въ церкви, проникнемся ревностю Бо- 
ж1ею, ревностю о слав Божей! Этого требуеть отъ насъ нын®ш- 
нее время.—Ты говоришь, что любишь Господа: можешь ли не рев- 
новать о Его славЪз? Ты находишь счастье себЪ въ общени съ 
Нимъ: можешь ли не призывать къ этому общен!о и родныхъ сво- 
ихъ, и друзей, знакомыхъ, и всякаго человЪка? Въ общеше съ 
Нимъ ты входишь чрезъ познане Христовой истины, чрезъ испол- 
нен!е закона Христова, чрезъ принят!е таинствъ благодати Христо- 
вой:—можешь ли не заботиться о чистотв взры? Можешь ли смо- 
трЪть равнодушно на попран!е закона Христова? Можешь ли не 
принять участйя въ охраненви святыни таинствъ? Можешь ли не за- 
щищать членовъ церкви? Можешь ли быть лишь зрителемъ, когда 
враги посягаютъ на самое дорогое для тебя, на церковь святую и 
учрежденя ея? 

Тьма всегда вооружалась противъ евЪта, злоба и нечесте всег- 
да возожавали противу правды, не ревность сильныхъ духомъ людей 
доставляла торжество. побзды свзту, торжество правд. И не забы- 
та въ церкви ни единая капля ревности къ вёрЪ, ни единая капля 
усердйя, ни единая душа, ревновавшая по правдЪ Божей въ мзру 
силъ и разумВн!я! Если оглянемся назадъ, то увидимъ, что не толь- 
ко каждый членъ, а каждое слово священнаго символа вЪфры, выстра- 
дано въ упорной борьбЪ съ врагами истины, каждая черта’ церков- 
ной жизни вошла въ мръ путемъ страдая и мученической стойко- 
сти взрныхъ сыновъ церкви. И не забыто ничто изъ того, что они 
отстояли кровью, и слезами, и горестью душъ; не забыто это вы- 
страданное дорогое учеше, не забыты и эти’ страдальцы, подвижни- 
ки, вЪрные сыны и дщери церкви, ревнители вЪры православной!... 
Этого ли недостаточно, чтобы и насъ побудить къ ревности по 
взр? 

Благодарене Богу не оскудЗла ревнителями святого праваго 
дЪла Христова и современная наша церковь православная!—Видимъ 
мы этихъ ревнителей и въ царскихъ гпалатахъ,—видзли мы Тезо- 
именитную нын% Государыню Императрицу Марю @еодоровну въ. 
числ паломниковъ ко святымъ мЪзстамъ, ревнующею о слав Хри- 
стовой церкви, о слав истины православшя; видимъ ревнителей 
православ!я среди чадъ церкви Христой, стоящихъ на всВхь сту- 
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пеняхъ общественной жизни, общественнаго служен!я!.. И настало 
время, когда не нзкоторые только, а каждый изъ насъ, брат!я и се- 
стры, долженъ быть ревнителемъ взры православной! Настало вре- 
мя, когда каждый изъ насъ долженъ возстать на защиту попранной 
истины небесной, поруганной взры Христовой! Возстани же каж- 
дый, проникнись сознанемъ что нЪтъ, и не можетъ быть для тебя 
ничего дороже ученя Христовой вЗры православной!1 

Искра божественной ревности тлЗетъ въ сердцф каждаго изъ 
`насъ: но настанетъ время, когда она должна вспыхнуть яркимъ пла- 
менемъ, возгорЪться горячимъ огнемъ, чтобы отразить, уничтожить 
упорно надвигающуюся силу врать адовыхъ! 

Да возгорится же этотъ святой огонь ревности, да возгорится 
въ каждомъ изъ насъ мелитвами празднуемой нынз великой рев- 
нительницы вфры православной—святой равноапостольной Мари 
Магдолины! 

Святая равноапостольная Мар!я Магдалино, моли Бога о насъ! 
Аминь. +, 

Свящ. К Зайцъ. 


хлА 


Вопросы, раземотр$нные на первомъ пред- 
соборномъ присутетви и предполагаемые 
къ рфшеню на Всеросейекомъ соборЪ. 


На ряду съ епархальными съ3здами или собраШями, на кото- 
рыхъ участвуютъмряне..и‹на которыхъ разр шаются дЪла обще- 
церковныя, касающияся всей епарх!и, есть дЗла, касающияся исклю- 
чительно клира и церковной администращи, напр., вопросы объ 
устройств общежитй при духовно-учебныхь задешяхъ, о кассахъ 
эмеритальныхъ, похоронныхъ ит. п. 

Для разрЪшен!я такихъ узко-сословныхъ дЪлъ преосвященные, 
а равно и члены [\ отд. присутствия признали необходимымъ со- 
хранить съфзды духовенства 27). На такихъ сословныхъ съЪздахъ 
депутатами по выбору, кромВ священниковъ, могутъ быть даконы и 
псаломщики, при чемъ вс они им$ютъ не ‘равные голоса, а со- 


37) [| отд, съ своей стороны проектируеть сохранить входяцИя въ жизнь такъ на- 
зываемая пастырскя собрана (т, 1, 551—553). 
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образно ихъ платежамъ на сословныя нужды. ДФла р$шаются про- 
стымъ большинствомъ, открытою или закрытою баллотировкою; вс 
постановлевя такихъ съзздовъ утверждаются мЪстнымъ епископомъ. 

Теперь обратимся къ низшимъ органамъ епархальнаго управ- 
леня, каковыми являются благочинные, благочинническия собраня и 
совЪты. Въ систем церковнаго управленя указанные низиие органы 
являются насущною потребностью. Потребность въ нихъ вызывается 
главнымъ образомъ проведешемъ широкой децентрализащи въ епар- 
хальномъ управлении, т. е. въ необходимости образован!я такихъ’ 
меньшихъ административныхъ единицъ, которыя, съ одной стороны, 
могли бы самостоятельно, подъ своею личною отвЪтственностью, р%- 
шать часть д®лъ, подлежащихъ нынЪ вЪздВнцо епарх!альнаго управ- 
леня, а, съ другой стороны. эти административныя единицы могли 
бы служить избирательными округами для представительства при- 
ходовъ на епархальныхъ съзздахл, (соборахъ) 23). Важное значене 
низшихъ органовъ, по мн®ншо многихъ преосвященныхъ (Рижскаго, 
Полтавскаго, Кишиневскаго и др.) заключается еще и въ томъ, что 
они явятся проводниками соборнаго строя церковной жизни и управ- 
лен!я и послужатъь оживленю и объединеню приходскихъ общинъ 
и приходского духов `нства въ округахъ епарх!и. 


Подходяцщя и готовыя формы для указанныхь цзлей уже су- 
ществуютъ въ вид благочинническихъ округоРЪ. 

Выразителемъ соборнаго начала въ благочини, говоритъ пре- 
Освященный Рижский (сводки, 58), долженъ быть благочинничесяй 
«соборикъ», а постояннымъ носителемъ его полномоч1и—благочин- 
ничесюй совЪтЪ. = 

Во глав благочинняческаго округа `стоитъ единоличный органъ 
— благочинный 23), который въ своемъ округВ является представи- 
телемъ власти епископа. 

Какъ преосвященные, такъ П отд. и [У отд. признали необхо- 
димымъ сохранить институтъ благочинныхъ. Относительно же наз- 
начен1я благочиннаго мн$н!я разошлись. 


33). На это указываютъ Преосвященные Казанск!й, МогилевскЙ, Московск и др. 
«Сводки, 56—57). 

2') Благочинные встарину назывались ‹поповскими старостами». Кругь дЪятельности 
ихъ впервые былъ опредфденъ стоглавымъ соборомъ 1551 г., а затвмъ 0с0бою инструбщею, 
изданною патр. Адр!аномъ въ 1699 г. и исправленною въ 1775 г. Платономъ, митропохитомъ 
Московскимъ. 


к 


Одни (напр. преосв. Могилевскй, Самареюмй, Ставроп. и др.), 
исходя изъ того положен!я, что благочинный въ своемъ округЪ въ. 
нзкогоромъ родЪ восполняеть отсутств!е непосредственнаго руково- 
дителя—епископа, является его ближайшимъ помощникомъ, находили. 
вполнЪ естественнымь для пользы дла предоставить назначеше 
благочиннаго мЪетному епископу. | 

При: выборномъ начал, говорятъ противники его, прежде всего 
пойдуть въ ходъ различные происки, особенно при небольшихъ окру- 
гахъ, и выборъ легко можетъ пасть далеко не на лучшаго кандидата; 
затВмъ, съ провецешемъ принципа децентрализащи потребуются отъ 
благочиннаго довольно широмя адцминистративныя способности и 
выборъ кандидатовъ при отсутств!и безпристраст!я можеть только. 
повредить дЪлу; далЪе, при выборномъ начал благочинный будетъ 
стараться служить избравшимъ его, чго можеть повести къ упадку 
дисциплины 39) въ духовенствЪ и, наконецъ, интересы духовенства 
и мрянъ будутъ имфть защитниковъ въ лиц прочихъ выборныхъ 
_ лицъ благочинническаго совзта. 

Къ этому мн%®н присоединился ГУ отд, который призналъ 
желательнымъ, чтобы благочинные и впредь были назначаемы еии- 
скопомъ, по совзщанши съ пресвитерскимъ совзтомъ. 

Но большинство преосвященныхъь высказалось за выборныхъ 
благочинныхь  (еводки 66). Основамя къ такому рЪшеню 
злЪдуюция: выборный благочинный будетъз пользоваться ‹ боль- 
шимъ дов ремъ и авторитетомъ въ своемъ округЪ; онъ будетъ къ 
своимъ подчиненнымъ относиться съ братскою любовью’ и сочув- 
ствемъ, между тВмъ при назначени онъ будетъ чиновникомъ, забо. 
тящимся только объ аккуратномъ исполнени предписанй и указовъ 
начальства; выборы гарантируютъ избране лучшихъ и достойнЪй- 
шихъ лицъ и выборное лицо является боле самостоятельнымъ и 
независимымъ отъ епарх!альной влаети, | 

П отд. примирилъ оба эти мн8шя и 'р®шилъ этотъ вопросе въ 
такомъ смыслВ, 31) что духовенетво округа избираеть кавлилатовъ 
(одного или больше) и представляетъь на утвержден!е преосвияцен- 


30) Въ 60-хь годахъ прошлаго столбт!я были допущены выборы блаточизныхь свмамъ 
духовенстиомъ и, какъ показаль опыть, это повело къ упадку дисциилины и понужению 
хдобрыхъ качествъ клира. По этому Св. Синодъ указомъ отъ 5-го апрфдн 1881 года ва № 5, 
прёдписаяь назначать благочинныхь «Но дичному внимательному архипастырекому выбору» 
Бутковичъ—т. 1. стр. 585; преосвященный Стефан, бпископь Могилевоюй—т. И 6; 90). 

13) (Т. 1. стр. 539. Проток. Преде. Прис. 
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ному, который въ то же время можетъ, по своему усмотрёню въ 
‹<лучаЪ признаня избраннаго не отвВчающимьъ качествамъ, нужнымъ 
для благочиннаго, назначить на должность благочиннаго другое 
лицо. при чемъ по истечеши срока службы = благочин- 
наго обязательно производятся новые выборы, хотя бы баллотиро- 
валось то же лицо. Срокъ, на какой долженъ быть выбираемъ бла- 
гочинный, признанъ большинствомъ голосовър—4 года. 

Вопросъ о томъ, кто избираетъ благо ‘иннаго, П отд., согласно 
желан!ю большинства преосвященныхъ, р®шилъ въ томъ смыслЪ, 
что участвують въ избран!и веЪ члены причта, при этомъ священ- 
никъ пользуется 3 голосами, д1аконъ—двумя и псаломщикъ —однимъ. 

ЗатЪмъ П отд. коснулся вообще служебнаго положен;я благо 
чиннаго и призналъ необходимымъ пересмотръ благочиннической 
инструкщи, какъ устарЪлой, многе пункты которой угратили всякое 
значене. 


Колленальными органами благочинническаго округа являются 
‘благочинническе совЪты и собраня. 


Изъ кого же долженъ состоять благочинническй совзтъ? 

П отд., а равно и преосвященные въ своихъ отзывахъ высказа- 
лись, что благочинничееюй совЪтьъ долженъ попрежнему состоять 
изъ трехъ членовъ: благочинчаго и двухъ священниковъ.  избирае- 
мыхъ на благочанническихъ собран!яхъ и утверждаемыхъ епар. 
власт!ю; при этомъ признано желательнымъ имзть еще кандидала, 
къ нимъ, на случай, напр., болЪзни одного изъ членовъ, а также 
предоставить ‘совзту право въ случа . надобности, приглашать къ 
Участю ‘въ совЪщан!яхъ м/рянъ, напр, по дВламъ о построен 
церквей и т. п. 

По мн®ню же ГУ отд., благочинническй совзтъ долженъ 0оо- 
стоять изъ благочиннаго, который является предсздателемъ. и не- 
премзнныхъ членовьъ—помощиика благочиннаго и духовнаго сл$до- 
вателя, оть 2 до 5 (смотря по величин округа и ностановлению бла- 
гочинническаго собран1я) зленовъ изъ священниковъ, столько же че- 
ловфкъ изъ’ м!рянъ, избираемыхъ въ томъ и другомъ случав на 
благочинническомъ собран!и, и одинъ или два члена низша го клира. 

Благочинничесве совЪты созываются’ благочинными по мЗр 
надобности, но не мене одного раза въ м®сяцъ (ГУ отд.) 

Что касается компетенщи благочинническихъ совзтовъ, то она 
подробно опредвляется митр. Московскимъ въ его отзывз. 
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По проекту митр. Московскаго, съ которымъ согласилея и 
П отд. 31), благочинничесвые совзты вЪдаютъ: 

1) Рекомендован!е лицъ, заслуживающихъ, по мн%фнш совЪта, 
особаго внимая епархфальнаго начальства при представлении къ 
наградамъ. 

2) Указаше священнослужителей, которымъ нужно предоставить 
составлеше и произнесеше катихизическихъ поученй въ извЪстномъ 
году. 

3) Составлеше и выдача засвидЪтельствован!й о семейномъ по- 
ложени и матеральныхь средствахъ ищущихъ казеннало содержан!я 
воспитанниковъ и воспитанницъ м%стныхъ дух.-уч. заведений. 

4) Разсмотр8 не и рьшене споровъ и неудовольствй между 
членами причта, возникающихъ изъ за раздЪла приходскихъ дохо- 
довъ, пользованя церковною землею и церковными усадебными 
строяями. 

5) Раземотрз ве разнаго рода жалобъ на кого либо изъ духов- 
ныхъ лицъ (подробное перечисление см. сводки, 61) и кромЪ всего 
этого П отд. включилъ въ кругъ вфдЪн!я благочинническихь совз- 
товъ заботу о лучшей постановкз благочинническихъ библотекъ. 

КромВ этого, согласно проекту преосвященныхъ (сводки, 63), 
|] отд. призналъ желательнымъ расширить функщи благочинниче- 
скаго совзта. 

Это возможно двумя способами, во первыхъ, долженъ быть 
расширенъ кругъ дВлъ, подлежащихъ вздЪн!ю благочин!й; во 2-хъ, 
самыя рзшеншя совЪтовъ, по крайней мЪр$ по извЪстнымъ катего- 
раямъ дЪлъ, должны быть признаваемы окончательными, не подле- 
жащими перер$шеню въ высшей епарх!альной инстанщи. 


И вотъ П отд. включаетъ въ сферу компетенци благочинниче - 
скихъ совзтовъ (то же дЪлаетъ и митр. Московскй) тЪ дЪла, кото- 
рыя сейчасъ подлежатъ разрЪшеню епархальнаго начальства, а 
именно: 

а) выдача, прлемъ, просмотръ везхъ приходскихъ отчетностей, 
метрическихъ, исповздныхъ и приходо-расходныхъ книгь со всего 
округа, съ отвЪтетвевностю за ихъ исправность; 

6) наблюдене за подновлешемъ и постройками церквей, нахо- 


дящихся въ ихъ округЗ; 


3) Сводки, 61 ср. т. 1 542 и 553, Прот. Преде. Прие., ср. т. И. стр. 47—48. 
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в) разр шене всякихъ м®стныхъ церковныхъь расходовъ, по 
заявлен1ямъ . причтовъ; 

г) утвержденше церковныхъ старостъ, членовъ попечительства и 
другихъ приходскихъ учрежден, и друя мензе важныя дзла; 

д) узрежден!е касеъ взаимономощи и похорсЕвыхъ; 

в) увольнене членовъ причтовъ въ отпускъ въ предфлахъ епар- , 
хи до 14 дней, назначее просфорницъ. 


Высшей инстанщей церковнаго управлешя въ благочинниче - 
скомъ округ являются благочинническя собраня. Въ составъ благоч. | 
собран й, согласно рёшенйо преосвященныхъ, Пи ТУ отд,, входятЪ _ 
и мране, а именно отъ каждаго прихода входятъ два, представигеля: 
священникъ, или другое лицо, избираемое самимъ священникомъ, ‚ 
въ случаЪ невозможности ему самому явиться на собраше, и одного 
изъ мрянъ, по выбору приходекаго собран!я (или же не боле че- 
тырехъ представителей: священника, одного изъ низшаго клира, 
церковнаго старосты и одного изъ мрянъ) 33). 


Благочинническимъ пастырскимъ собрашямъ И (т. 1, 554) и 
1У отд. (т. П стр. 46) признали возможнымъ предоставить кругъ д$лъ, 
нам ченный въ отзывахъ преосвященныхъ (гл. образ. Нижегород- 
скаго (сводки 61—62), а именно: предметомъ занятй благоч. собрашй 
имзють быть вопробвы, касаюниеся всей разнообразной пастырекой, 
просвзтительной, благотворительной, экономической и другихъ сто- 
ронъ жизни духовенетва и паствы въ предфлахъ благоч. округа. Въ 
частности благочинническ!я собран вздаютъ: а) братское обеужде- 
не вопросовъ пастырской практики, изыекане мЪр’ь къ поддержанию 
въ народв ввры, нраветвенности, просвъ щения благотворитёльноети; 
6) раземотрьне годичнаго отчета о состоянйя приходовъ; в) подгото- 
вительное оэсуждене дЪлъ, подлежащихь раземотрВн!ю обще епар. 
и окружнаго съ$зда; д) обложенше церквей и причтовь денежными 
взносами на двла просвЪЗтительныя, благотворительныя и друпя 
нужды; е) пересмотръ и распредВлене между отдВльными церквами 
благочия существующихь налоговъ; ж) забота и изыскан!е мате- 
ральныхъв средствъ къ призр8ню сиротъ, а равно престарзлыхЪъ и 
заштатныхъ въ районЪ благочиня; в) учрежлешще кассъ взаимопо- 
мощи и цохоронныхь; и) забота объ улучшени въ чинЪ еовершен!я 
богослужешя церковнаго; 1) учреждене библотекъ; читаленъ, чтевй, 
нь Ч и нра к) нс благочиннаго и ыы 


3) Т. П, 47. т рока. п 


о 


ве должностныхъ лицъ: его помощника, духовника, слЪдователя, 
двухъ лицъ въ благоч. совЪтъ и депутаговь на съЗзды—общеепар- 
зальный и окружный, срокомъ на 4 года. ых 

Благоч. собранйя созываются не мензе одного раза въ годъ 
(могутъ, конечно созываться и боле одного раза въ годъ въ экстрен- 
ныхь случаяхъ и по постановленю ‘самихъ собран), при чемъ, по 
времени созыва предшествують  общеепархальнымъ собраншямъ. 
(Пост. 1У отд.—т. П, 47). 

Что касается должности помощника благочиннаго, то, по мнзн!ю 
1У отд,, онъ долженъ быть избираемъ благоч. совЪзтомъ изъ всВхЪ 
священниковъ округа и утверждается епархальнымъ преосвящен- 
нымъ. ПрисмЪнВ благочиннаго, отъ него зависитъ или оставить 
своимъ помощникомъ прежняго помощника благочиннаго, или же 
внести на разсмотр$ ве благоч. собрашя предложеше объ избраши 
другого лица. 

С. Сахаровъ. 
(Продолжене слъдуеть). 


——==> ФД 
ЛА монись Въдомосше 1. 


Пастыреное ‘блатсное собраме въ гор. Велинб. 


(Подъ ‘впечатльнемъ пережитаго дня). 


19 1юня с. г. въ помфщени Велижской Креетовоздвиженской 
церковно-приходской школы состоялось братское пастырекое собра- 
н{е, на которое явились почти въ полномъ составЪ вс причты у»з- 
да, а также и мног!е изъ членовъ Велижскаго отдзлешя Св.-Влади- 
мирскаго Братства, въ томъ числз предводитель дворянства КНЯЗЬ 
Гагаринъ, предеЗдатель у$зздной земской управы Н. А. Семевеюй, 
мВстный исправникъ и мног. пруг. Собране открыто было съ 
благословения Его Преосвященетва предсЪдателемъ Епархальнаго 
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Братства протоереемъ А, М. Матющенскимъ. По открыти собрашя 
дфлопрочзводитель отдЪлен!я братства доложиль сооранйшо отчетъ 
за 1911 г. и затьмъ по утверждени отчета приступлено было къ 
‘обсужден вопроса о распредВлен!и средетвъ братства на 1912 г. 
между приходами. Во время разсуждешя объ этомъ на собраше 
прибылъ въ началВ 1 часа Преосвященн®йпий Никодимъ, Епископъ 
Полоцкй и Витебсый, посЪтивний г. Велижъ для ревизм город- 
скихъ церквей, ПослЪ пЪшя тропаря „Днесь благодаль св. Духа 
насъ ообра“, Владыка благословилъ присутствующихь и открылъ 
засфдане, посвященное главнымъ образомъ, обсужденю вопроса объ 
участи духовенства въ предетоящихъ выборахъ въ Государствен- 
ную Думу и о томъ, какими способами и м%№рами духовенство мо- 
жетъ, а по долгу ‘елужбы и совЪсти и обязано, повмять на кресть- 
янъ, чтобы они изъ своей среды избрали уполномоченными людей 
честныхъ, добросовЪетныхъ-и искренно любящихъ свою дорогую 
родину и своего обожаемаго Монарха. Долго говорилъ Владыка ио 
этому вопросу и отечески увЪщевалъ духовенство отнестись КЪ 
этому весьма важному дЪлу съ возможнымъ усерлемъ, ибо отъ то’ 
го, какой будетъ составъ новой Думы, заваситъ благополуче наше- 
го государства. Нужно сказать правду, наши крестьяне, къ велико- 
му сожалЪню, рЬшительно не понимаютъ того великаго и важнаго 
значен!я, какое имфетъ въ жизни государства Государственная Ду- 
ма, какъ высшее законодательное учреждеше и потому относятся 
къ выборамъ или безразлично или невнимательно и такимъ обра- 
зомъ въ губернеше выборщики могутъ послать людей не только не- 
достойныхЪ, но даже вредныхъ. И что ввего прискорбнЪе, этотъ не. 
желательный элементъ, какъ люди хитрые, проньрливые, готовые 
на всяыя запрашиваня и подкупы (разумзю угощеше) и могутъ. 
легче всего пройти въ выборщики; въ крестьянскомъ быту явленше 
это на столько обычное, что безъ этого не проходятъ никаке выбо- 
ы. Духовенство ближе всЪхь стоить къ народу, лучше веЪхЪъ зна- 
етъ крестьянскую среду и потому скорЪе и легче, чЪмъ кто другой, 
можетъ повлять на крестьянъ въ этомъ дЪлЪ, Искреннее и сердеч- 
ное слово священника, сказанное ‘прихожанамъ, не останется безъ 
своего благодВтельнаго влян!я; оно непремВнно ‘падеть на доброе 
сердце и принесетъ свой плодъ, СФять это разумное; доброе елово 
въ своемъ приход$ Владыка и просилъь подвфдомственное ему ду- 
ховенство, просилъ, какъ проситъ родной отецъ своихъ родныхъ 
дЪтей; въ эту бесВду было вложено столько сердечности, любви и 
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ласки, что не послушаться на этотъ разъ своего Владыку съ нашей 
стороны было бы просто гршно. За ‘любовь къ намъ нашего Вла- 
_дыки мы заплатимъ ему тою же любовшо и съ своей стороны каж- 
дый изъ насъ сдфлаетъ все, что только можеть Да если бы даже 
и не такъ, мы все же не должны остаться безучастными въ пред- 
стоящихъ выборахъ уже по одному тому, что Государственная Ду- 
ма должна будетъ защищать отъ враговъ, имъ же имя лепонъ, 
нашу святую вЗру, нашу правовлавную церковь и наше личное 
благополуче. 

Послздняя часть засвдашя была отдана на обсуждене вопро- 
совъ, касающихся пастырской жизни. Владыка, несмотря на утомле. 
млене и не ран! часъ, съ удивительнымъ терпземъ выслуши- 
валъ каждаго вопрошающаго. Отвзты Владыки были на сколько 
просты, на столько жизненны и правдивы. Только тотъ Епископъ, 
который самъ испыталъ вс радости и печали ‘жизни  сельскаго 
священника, можетъ говорить такъ. Особенно Владыка настаивалъ 
_на томъ, чтобы священники возможно чаще пос щали своихъ прихо- 
жанъ на дому для назиданя въ взр и благочестя и никогда не 
упускали случая сказать имъ научительное слово, а что это вполн® 
осуществимо, Владыка доказываль примфромъ изъ своей жизни, 
когда онъ самъ былъ сельскимъ священникомъ. Чмъ то особенно 
роднымъ и близкимъ нашему избольвшему сердцу отзывались › эти 
дорогя слова. И въ самомъ дёлЪ: въ нашей жизни, какъ бы она не 
была бфдна и трудна все же есть много ирятнаго и ут8шительна- 
го, стоитъ только полюбить свое дЪло и возможно ближе стать’ къ 
‘своимъ прихожанамъ и полюбить ихъ отеческою любов!о; пусть 
крестьяне хоть отъ священника услышатъ ласковое и привзтливое 
слово; вЗдь этого слова имъ больше никто не скажетъ. Благод- 
тельное вляве ласковаго обращен!я съ прихожанами я испыталъ 
на себ и утверждаю, что это есть великая, обаятельная сила въ 
натихъ рукахъ. Что касаетея постигающихъ насъ житейскихъ нелз- 
годъ и напастей, то, говорить Владыка, ими мы не должны сму- 
щаться и слишкомъ близко принимать ихъ къ сердцу; мы прежде 
всего крестоносцы; будетъ ли то обида, несправедливость или что 
другое, нужно переносить ради Христа, тогда и горе станеть ра- 
достью. Къ сожалЪн!ю, этой простой истины не хотятъ понять ваши 
молодые кандидаты священства, требующие отъ жизни только радо- 
стей-и развлеченй, а потому и бояпцеся пастырской ‘службы. На- 
прасно, господа, такъ смотрите на дЪло: жизнь есть большая ка- 
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призница и не возмъ даетъ то, что отъ нее желаютъ получить, 
Огорченшя преслЪдуютъ человЪка всегда и вездЪ, кЪмъ бы онъ ни 
былъ и гд® бы онъ не служилъ, разница только та, что въ горъ 
ваеъ тамъ никто не утъшитъ, а здесь вы всегда найдете и нрав- 
ственную и матеральную поддержку. Смотрите, что говорить Вла- 
дыка, когда одинъ изъ священниковъ жаловался на своего псалом- 
щика и сБтовалъ, что онъ оставленъ на м3зстз. „Куда-жъ я его 
двну, говорилъ Владыка,—вЪдь онъ тоже человзкъ и Феть хочетъ, 
какъ и всяк; а я постуллю по евангельски—потерплю еще годъ, 
приласкаю его, и если онъ и посл этого не исправится, тогда и 
распоряжусь, какъ будет ъ нужно». Въ гражданской службЪ вы этого 
не найдете; тамъ судьбой человЪка распоряжаются поемълЪе, чёмъ 
картами; подпишетъ начальникъ бумагу, и пошелъ человЪкъ гулять 
по бЪлому св$ту, и сталь Иванъ Ивановичъ т8мъ же Ваничкой, ка- 
кимъ былъ раньше. Все это правда, жаль только, что съ этой прав- 
дой наши молодые кандидаты священства знакомятся слишкомъ 
поздно, Напрасно они опасаются и матеральнаго обезпеченя, будто 
бы слишкомъ скулнаго и недостаточнаго. Собственно говоря, 06ез- 
печене это не такъ ужъ мало, какъ вамъ, господа, кажется. На 
гражданской службЪ вы его не скоро получите. Правда, тяжело са- 
мому брать изъ рукъ крестьянъ м8дную монету за таинства и тре- 
бы. Но еели это васъ смущаетъ, горю помочь очень не трудно; лич- 
но. я, напр», съ крестьянами о деньгахъ никогда не говорю ни одно- 
го слова и почти никогда самъ не беру отъ нихъ денегъ; все это я 
поручаю едФлать Макону или старост и никакихт недоразумЪ ний 
у насъ не бываетъ. Но не одни же доходы даютъ намъ средства къ 
жизни; ‘вЪ распоряжени каждаго священника есть щедрый источ- 
никъ средства къ жизни: я разумВю землю; только, господа, чрез: 
мзрно не вовлюбите эту землю со всЪми ея заботами и хлопотами- 
иначе вы будете нерадЪть о своемъ прямомъ дВлЪ, котораго въ 
жизни пастыря помилуй Богь какъ много; ведите хозяйство въ не 
большихъ размфрахъ, по новымъ, рацональнымъ способомъ и возь- 
митесь за это дЪло съ перваго года, пока вы не обременены семьей; 
пропусти то это время и придеть пора учить дЪтей, тогда уже 
поздно начинать. А что землей отнюдь не слЪдуеть пренебрегать, 
доказываетъ такой примЗръ: одна десятина клевера можеть дать 
чистаго дохода больше 350 руб. Найдите-ка эти 350 руб. служивши 
чиновником. Нужно и то сказать, что въ деревнВ жизнь стоить 
много дешевле городской, да и посытнзе она здЪсь булетъ, чВмъ 
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тамъ. Но все это не существенно; в$дь не для одной же сытости 
живетъ человзкъ. ДЪло въ томъ нравственномъ удовлетворении, ко- 
торое иепытываетъ человЪкъ при исполнении своего долга; никто и 
никогда не испытываетъ это удовлетвореше такъ ощутительно, какъ 
священникъ и это ему видимая награда отъ Бога за его трудъ и 
усерд1е; это тая святыя, благодатныя минуты, которыя нельзя за- 
мЪнить никакими другими удовольствями. Поэтому, тсоспода, не 
страшитееь той жизни, которою живутъ ваши отцы, отзовитесь на 
призывъ нашего Владыки и просите священства; емЪло идите на 

‚ Божю ниву и сЪйте доброе, святое слово и все, чего вы ожидаете 
отъь жизни, приложится вамъ. 


Свящ, М. 


Отъ реданши. Настоящй номеръ выпускается двойнымъ 
по независящимъ оть редакщи причинамъ. 


Редакторъ неоффишальнаго отдзла, 
Каеедральный Протой!ерей АлексеЬй Матюшенскй, 
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